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ECOPHYTOESY

Optimiser les stratégies de lutte contre les
bioagresseurs pour diminuer I'usage des
produits phytosanitaires
Eleveur laitier, Christian Richert s’est engagé dans une MAET depuis 2009 pour

réduire l'utilisation des herbicides. En utilisant différents
réduire l'usage de I'ensemble des produits phytosanitaires dans un objectif de

pérennisation de I'exploitation.

Description de I'exploitation
et de son contexte

Localisation
Schwindratzheim, Bas-Rhin (67)

Ateliers /Productions
Grandes cultures
Lait : 25 vaches - 200 000 litres

Main d’ceuvre
1 UTH (+MO occasionnelle)
+ entreprise pour la récolte

SAU
87ha (100% des cultures engagées
dans DEPHY)

Assolement 2017 (tous systemes de culture)

Prairie
temporaire
(2ha)

Soja (5ha) ~ Prairie
Betteraves permanent
(13ha) __e(19ha)

Blé tendre
. d'hiver

\ Mais
ensilage
(5ha)

Type de sol
Limons loess profond

Spécificités exploitation / Enjeux locaux
- Engagé dans une MAET réduction
des phytos depuis 2009 jusque juin
2015.

- Engagé dans une MAET maintien de
la prairie temporaire

Trajectoire
...vers des systemes économes en produits phytosanitaires

leviers, il a réussi a

Christian Richert
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Le systeme initial

Le revenu de I'exploitation est lié pour 50% a l'atelier lait
et 50% pour l'atelier grandes cultures. Le systeme de
culture est composé de 2 ou 3 mais — blé — betterave,
classique pour le secteur.

La protection phytosanitaire était orientée dans un
objectif de sécurisation des interventions pour gérer les
bio-agresseurs.

Objectifs et motivations des évolutions

» Maintenir le revenu de I'exploitation

* Atteindre les objectifs de réduction des herbicides dans
le cadre de la MAET souscrite

» Réduire 'usage de tous les produits phytosanitaires
* Répondre aux attentes environnementales

Les changements opérés

« Un travail sur les techniques de pulvérisation
optimiser les interventions

» Réduction des doses et impasses

* Blé : adaptation de litinéraire technique (choix variétal,
densité, azote)

» Mais : binage quand les conditions le permettent

pour
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la moyenne des 4 derniéres années



Le systeme de culture actuel

Comment lire cette frise ?
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Pas de désherbage dans le blé?

La stratégie de désherbage de Christian avait un spectre large sur graminée et dicotylédones.
Apres observation il a remarqué gu’il avait souvent peu d’adventices en sortie d’hiver. Limpasse
est souvent possible. Un traitement peut étre localisé dans les zones ou il y a plus de pression,
c’est le cas des bordures de parcelles. Parfois il n’y a que des dicotylédones, il adapte donc son
désherbage. Ce type de stratégie évolue en fonction de la flore adventices présente dans ses
parcelles, 'observation est donc indispensable.

FPour en savaie
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PIC Le portail de la protection
intégrée des cultures
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Cible maladies
Cible ravageurs
Cible verse

H = herbicide

Fg = fongicide

Ic = insecticide
Reg = régulateur




< Mais : la qualité de la pulvérisation et la
- : Mais : IFT herbicide
réduction des doses

IFT de référence Alsace : 1,83

Christian Richert a suivi une formation avec un spécialiste de la pulvérisation

avant de réduire les doses. Pour cela il faut que le pulvérisateur soit réglé 1:2:

correctement en fonction des matieres actives utilisées et en fonction du volume .0 -
de bouillie par hectare (choix des buses). 08 1

Les conditions climatiques doivent étre optimales pour que les produits |,
pénéetrent et agissent rapidement (hygrométrie...). Afin d’intervenir dans ces oo -

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

conditions, il faut un débit de chantier important. Pour cela il a fallu réduire le
volume de bouillie par hectare pour avoir le plus d’autonomie possible. Auparavant Mr Richert traitait avec
150l/ha et maintenant avec 100l/ha avec un débit de chantier de 4ha/heure.

Christian Richert désherbait son mais en un seul passage de pré-levée. Aujourd’hui il désherbe avec 2
passages de post-levée précoce. Cette stratégie nécessite une bonne connaissance des adventices (espéeces,
stades). Pour maitriser cela au lancement du groupe, il a eu une nouvelle formation qui lui a permis de
mettre en ceuvre cette technique sur son exploitation. Les échanges avec les agriculteurs du groupe et

’ingénieur réseau ont aussi contribué a son changement de pratiques.

Témoignage du producteur

Pourquoi avoir modifié vos pratiques ?

Je me suis engagé dans une MAET réduction des
herbicides car j'ai des parcelles dans un périmétre de
captage sensible. Pour arriver a l'objectif de réduction de
40% il fallait que je change mes pratiques.

Javais aussi pour objectif de maintenir des marges
correctes sur mon exploitation en réduisant les charges
en intrants. Mais tout ces changements devaient étre
compatibles avec la charges de travail de I'atelier lait.

Quelles sont les pratiques que vous avez modifié ?

J’ai adapté mon matériel afin d’améliorer la qualité de la
pulvérisation. J’ai un débit de chantier plus important, ce
qui me permet de traiter le matin avant la traite des
vaches avec des conditions climatiques idéales.

Je passe du temps a observer mes parcelles, cela me
permet de faire les bons choix. Je prend parfois la
décision de faire une impasse si cela est possible,
comme pour le désherbage du blé.

J'ai développé le binage des mais. Je n’interviens que si
les conditions sont réunies pour une bonne efficacité.

En désherbage je suis en général moins exigeant
gu’auparavant sans que cela joue sur le rendement des
cultures.

Quelles sont les conséquences sur votre travail ?

Ces changements ont occasionné plus de travail, je passe
1.5 fois plus de temps a traiter et observer mes
parcelles. Au printemps il y a des pics de travail
importants et il faut en méme temps que je gére mon
élevage.

Le regard de |’ingénieur
réseau DEPHY

La rotation de I'exploitation est composée de
2 ou 3 mais, suivi d’'un blé et d’'une betterave.
Lagriculteur  souhaitait conserver cette

rotation, c’est pour cette raison qu'on a
travaillé sur 'optimisation de ses pratiques.

Le principal inconvénient de cette rotation est
que les cultures de printemps successives
favorisent  l'accumulation de  semence
d’adventices estivales (chénopodes, panics...),
la réussite du désherbage, surtout en
betterave, est donc une priorité.

Mr Richert a mis en ceuvre les techniques de
bas-volume sur son exploitation, cela lui a
permis de réduire les doses tout en
conservant de bonnes efficacités. Le faux-
semis mis en place en méme temps que la
préparation des parcelles de betterave est
aussi un levier qu’il utilise.

Le non traitement est aussi une pratique qu’il
met en ceuvre régulierement. Si il y a peu
d’adventices dans le blé un désherbage peut
étre évité. Cette année il a décidé de ne pas
faire le traitement contre la pyrale car la
pression est faible dans son secteur.

Le larvicide qui était obligatoire dans le cadre
de la lutte contre la chrysoméle (de 2011 a
2013) a également été supprimé. Les IFT
devraient donc encore baisser.



Les performances du systeme de culture
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Quelles perspectives pour demain ?

Je souhaite poursuivre la mise en ceuvre des réductions de doses, mais il faut toujours rester vigilant car j'ai
remarqué depuis quelques années que la pression adventices augmente. Je poursuis les réductions de I'usage des
produits phytosanitaires grace aux échanges avec les collégues du groupe. Mon objectif est de pérenniser
I’exploitation afin de la transmettre un jour dans de bonnes conditions.

Document réalisé par Grégory Lemercier
Ingénieur réseau DEPHY,
Chambre d’agriculture d’Alsace
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